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Sziirke és arany

ARAGAS — Arendds |6zsef plakdtvildga

+A plakatot epigrammadnak te-
kinti, mivel 4ltala is egy gondola-
tot kell révid, csattands formdban
kifejezni. O ezt szimbélumok se-
gitségével, a kétdimenziés kép
statikussdgdnak megbontdséval
és a téma »megfeszitésével« éri
el.” Harminchét évvel ezel6tt e
szavakkal nyitotta meg Arendds
|6zsef plakétkiallitdsat a zalaeger-
szegi Hevesi Sdndor Szinhdz ren-
dezdje, Meré Béla, ami tjdonsag-

nak szamitott: akkoriban a plaka-
tok a révid tévot, az ,,alkalmazotti
viszonyt” testesitették meg. Ak-
tualitdsukat vesztve szemétként
végezték, noha a plakat - és ezt
Toulouse-Lautrec éta tudta a vi-
ldg — nem az igénytelenséget teste-
siti meg. Persze lehetséges, hogy
a zalaegerszegi tarlaton a figye-
lem elsésorban a meg nem valé-
sult (értsd: utcdra nem keriilt) pla-
katokra irdnyult, de ugyanugy le-

hetett reveldcié kordbbi hirdetd-
tabldk emlékének a felidézése,
am legféképp az, hogy egy-egy
plakdt mennyire masként mutat a
szokdsostdl eltérd kornyezetben.

A most 75 éves Arendds )dzsef
1972, az |parmivészeti Féiskola
elvégzése 6ta dolgozik alkalma-
zott grafikusként. Egészen mds-
féle ambicidi voltak, mint mond-
juk Csontvdry-Kosztka Tivadar-
nak, nem Raffaellénal akart na-

gyobb lenni. ,1967 — végre féisko-
la. Sebaj. Hosszu haj, szakill.
Beatles. Sdrga tengeralattjdré.
Heinz Edelmann. Starowieyski
plusz pop art. Szerintem az osz-
tdlytdrsaktdl — egymastdl — tanul-
hattunk a legtébbet” — olvashaté
a sziiletésnapra megjelent repre-
zentativ albumban, amely a las-
san fél évszdzados életmii szinte
minden dllomdsédt sorra veszi,
benne a téméntelen mennyiség
plakéttal. E plakdtok azon tul,
hogy nagyfoku tehetségrél, kreati-
vitdsrél és nem utolsdésorban hu-
morrdl tesznek tantbizonysagot,
egyértelm(ivé teszik a movész
szerencséjét is. A Kaddr-rezsim
ellenére is kijelentheté, hogy
Arendas jékor volt jé helyen; a f6-
iskola elvégzése utdn keriilt az
egyetlen hazai filmforgalmazo-
hoz, a MOKEP-hez, ami a fix

—

megélhetés mellett a mdvészi ki-
teljesedését is segitette. Akkori-
ban ugyanis még nem létezett az
a rendszervaltds ota bevett gya-
korlat, miszerint a kiilféldi filmelk
esetében ugyanaz a plakdt, mint
barhol a vildgon, hanem a cég sa-
jat alkalmazottaival terveztetett

plakdtot, 6k pedig szabadjéra en-
gedhették a fantazigjukat. Mind-
ez a szinhazi el6addsokra, egyéb
rendezvényekre, és az egyszer(
termékhirdetésekre is 4llt, vagyis
Arendasék alkalmazott grafikus-
ként taldn a legnagyobb miivészi
szabadséggal rendelkeztek, ami-
ota alkalmazott grafika létezik.
Ennek megfeleléen a szines
tobzddds, a rejtett csavarok, a
szabadjdra engedett fantdzia jel-
lemzik Arendds |6zsef miveit,
amelyektél vélhetden fraszt ka-
pott volna mar a maga idején is
egy ,kapitalista” rekldmiigynék-

ség vagy egy hollywoodi filmpro- -

ducer. A plakatokrdl sokkal in-
kdbb az dltala is emlitett cseh
Heinz Edelmann, a lengyel Franci-
szek Starowieyski meg a pop art
hatdsat vélhetjik felfedezni, és
nem a kereskedelmi szemponto-

kat, ami persze a hetvenes-nyolc-
vanas évek hidnygazdasdgdban
egydltaldn nem volt akkora prob-
[éma. Azt viszont ennyi év tdvlata-
bél batran kijelenthetjiik: Arendds
Jozsef plakdtjainak készénhet6en
valdban szinesebbnek és vida-
mabbnak tlint az élet, a legfeljebb
kalapdcslakkfényti legviddmabb
barakkban. Talan ez lehet Aren-
dds |ozsef életmiivének, igy pazar
kidllitdsu életmiialbumanak is a
legfontosabb iizenete. No meg a
nosztalgia, hiszen a nagyszer(i
plakétok lattan kinek ne tdmadna
kedve olyan egykori mozisikere-
ket megtekinteni, mint Az utolsd
valcer, a Dutyi-dili vagy A svéd, aki-
nek nyoma veszett.
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Gyurka bacsi levelesladaja

Szakolczay Lajos: , Sz6lits nyugodtan Gyurkdnak” — Taldlkozdsok Faludy Gyérggyel

Vannak olyan figurdi az irodal-
mi életnek, akikr8l azt szoktuk
mondani, hogy mindenkit ismer-
nek és mindent olvastak. Tulzds
ide vagy oda, Szakolczay Lajos iro-
dalomtérténész egyike lehet e
boldog keveseknek. Minden bi-
zonnyal episztoldk, kéziratok és
egyéb, ma még talan nem felis-
mert jelentéségli feljegyzései la-
pulnak a dolgozészobdjdban, el-
képzelhetetlen, hogy bdrmit ki-
dobna. Nem tudni, mennyi ideig
érlelédétt benne a gondolat, hogy
kézzétegye azokat a leveleket,
amelyeket sokszor félkstetnyi vers
kiséretében kapott Faludy Gysrgy-
t8l, hogy a kortérténeti dokumen-
tumok mellett olyan sajdtos kol-
tészeti antologiat adjon kozzé,
amelynek az egyetlen szerkesztési
elve az, hogy mikor mit hozott a
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természetesen lassan és megbiz-
hatatlanul jaré nemzetkézi posta.
Széval ez egy kronologikus vers-
és forditdsantoldgia, amelynek
egyik szerzéje (persze Faludy) egy-
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re jobban belején abba, hogy té-
maihoz, leforditott kéltéihez kul-
turtdrténeti anekdotakat vagy ép-
pen forditdsmédszertani problé-
makéteget mellékeljen. A levelek
szdvegeibd| vissza-visszakészon-
nek a Pokolbéli vig napjaimbdl és a
tébbi &néletrajzi kétetbsl ismert
anekdoték, latszik, hogy jél kidol-
gozott sztorikrdl van szé, amelye-
ket regényben és maganlevélben
is ugyantigy fogalmazott meg Fa-
ludy, mint egy londoni csehéban
vagy egy marrakeshi kasbah-ban.

Szakolczay 1982-ben, fiatal iro-
dalomtdrténészként gy gondol-
ta, hogy szdz kolté szerepeltetésé-
vel kiad egy antoldgiat, és ebbe
kér verseket az akkor még Ma-
gyarorszagon nemkivanatos sze-
mélynek szdmitd, s Torontéban
¢l Faludy Gydrgytél is. Nem kis

merészségnek szdmitott akkor,
amikor az lllyés Gyula altal 6tagu
sipnak nevezett magyar irodalom
lényegében hatodik, elhallgatott
dgdrdl, a nyugati magyar iroda-
lomrél annyit sem volt szabad be-
szélni, mint a tobbi magyar diasz-
péra szerz8irél és mveirél. (Bar
1981-ben megjelent mar a nyugati
és tengerentdli magyar irodalom
|étezése beismerésének szamits,
Béladi Miklds szerkesztette Vin-
dorének cimii antolégia, de Faludy
nélkil.) Faludyval éppen Szakol-
czay litdtte meg els6ként a bok4-
jat. Nem sokkal azutan, hogy le-
vélben megkereste, portrécikket
irt réla a Mozgd Vildgba, méltatva
a Puski Kiadéndl akkoriban meg-
jelent és kalandos kérilmények
kozott beszerzett Faludy-kétetet,
és a szoveg valahogy annak elle-

nére megjelent, hogy akkoriban a
legfelsébb partkérokbdl kellett en-
gedélyt kérni ahhoz is, hogy akdr-
csak sz6 essék egy nyugaton €18
magyar szerzérél. ,Az egyetemes
magyar koltészet alighanem leg-
ismeretlenebb ismerdse Faludy
Gyérgy” — kezdédik az a késébb
sokat idézett, akkor sok botranyt
okozé cikk, amelyet, és ez az
egyik udité pillanat, el is olvasha-
tunk a kotet végén, afféle korai
utészé gyandnt. Széval nem volt
egyszerii hazahozni a renitens
poétdt, akinek egyik levelébsl az
is kideriil: még 1988-ban is azzal
utasitotta el a Nagyvildg, ahova
Vezér Erzsébet probidlta beajdn-
lani a kéziratait, hogy Faludytdl
nem hogy nem kézélnek, de még
csak el sem olvasnak semmit.
Az 1982-es esztendében, egy
tavaszi napon kelt az elsé kozre-
adott levél ebben az egyoldalu le-
vélregényben, 1990 nyardn pedig
az utolsé, a harmincnegyedik. Ez
évente dtlagosan négy levelet je-
lent, az utolsék, az 1989-t4l kelte-
zettek idején a kslté mdr itthon
volt, és személyesen is talalkozott
a szerkeszt6-irodalomtorténész-
szel. Azért egyoldalt, mert csak a
kslts levelei szerepelnek a kotet-

ben, a valaszlevelek alighanem el-
vesztek Faludy kalandozdsai kéze-
pette, akire a targyakhoz valé ra-
gaszkodds nem volt jellemzé, az
onreflexié és a mondjuk igy, glo-
balis kéltészetkritika annél in-
kabb. Az olykor pér soros, olykor
viszont sokoldalas kélt8i episzto-
lak rendre taglaljak azokat a kéte-
lyeket, amelyeket Faludy mdsutt
is igencsak szeretett hangoztatni
a nyugati kdltészet dekadencidja
kapcsén: ,,Sehol egy szép sor, egy
emlékezetes hasonlat, plasztikus
kép; — az ember koltéi estekre
megy, ahol tiz vendég van Auszt-
réliabdl, Mexikébdl, Argentinabal,
Pdrizsbél, hall harminc verset, ki-
megy és egyetlen sor nem marad
emlékezetében.” Természetesen
a folytatds mintegy magyarézata
sajdt, e szerves koltészettdl eltd-
volodott szerz8k kizott aratott si-
kereinek, de hat ebben sincs sem-
milyen tjdonsdg: Faludy tényleg
nagyon szérakoztatéan hozta a
magyar irodalom legnagyobb el
nem ismert kélt6éridsdnak ima-
zsdt, és ez még nem minden.
Kommentdar nélkiil idézem azok-
nak a réla szélé recenzidknak a
cimeit, amelyek szerepelnek is a
kétet végén: A batorsdg velejét érin-

teni (Mark Le Fanu); A kdlté, aki
igazdn szereti hazdjdt (George Mi-
kes); Magyarorszdg igazi hangja
(Jacob Paludan).

Az az érzésiink, semmi Ojat
nem olvastunk, de végiil kideriil,
hogy mégis betekinthetiink abba
az irraciondlis, pokolbéli félelem-
be, amelynek jegyében a korabéli
hatalom nem engedte széhoz jut-
ni ezt a nagyon bohém, nagyon
szines, nagyon mivelt és nagyon
értékes poétat.

Es végiil utdszd az elfszohoz:
Orbdn Jdnos Dénes el&szavabél
nem maradhatott ki egy manap-
sdg nagyon ismerésen csengd
kurzusideolégiai mondat, térténe-
tesen Szakolczay kapcsan: ,,Kon-
zervativizmusa abban dll, hogy
nem hajlandé értéktelen dolgok-
kal foglalkozni, csakis azokkal,
melyek a nemzet irodalmét valddi
értékekkel gazdagitjdk, és persze
abban, hogy izgalmasan és ma-
gyar nyelven alkot, nem pedig el-
vont textusokban és laboratériu-
mi szakzsargonban.” Készénjiik
az Utmutatdst.

Jozsa Marta
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FUSZ Matyds, KRISTOF Krisz-
tian, ZALAVARI Andrés: A mada-
rak tapsolnak, amikor felszdlinak
- Szemlélddési példagyiijtemény
A madarak tapsolnak, amikor fel-
szdllnak — Szemlélddési példagyiijte-
mény cimmel jelent meg miivésze-
ti kiadvény a Kisterem kiaddsdban.
A konyvtargy frappdns gegek gy(j-
teménye egyedi grafikdkkal, melyet
lapozgatva az olvasé személyes-
nek hitt megfigyelései feloldédnak
a kollektiv élményben.

A kotet Fusz Métyds, Kristof
Krisztidn és Zalavdri Andrds - a
Kisterem galéria altal képviselt —
képzémlivészek azonos cimd, ko-
z6s kidllitasdnak 6sszegzése. A tar-
latra késziilve, 2019-ben kezdtek el
szeml|élédési szokdsokkal kapcso-
latos interjiikat késziteni; baratai-
kat, ismeré&seiket, a kortars mivé-
szeti szcéna fiatal szerepléit és
egymdst kérdezték mindennapi
felismeréseikrél, a vildg apré rész-
leteire valé rdcsoddlkozasaikrol,
maniakusnak tiing jatékaikrél. Az
interjik nem elméleti, ideologiai,
vagy leiré célra késziiltek, pusztin
személyes percepcios jatékok,
megfigyelési szokdsok, régeszmés
vizudlis tevékenységek archivuma-
ként jottek létre, konkrét szemléls-
dési példdkra épitve. Az 6sszegy(ij-
t6tt megfigyeléseket a harom mi-
vész illusztricidkkal egészitette ki,
az ebbd| sziiletett kiadvany kétszaz
példat és kézel szdzétven grafikat
tartalmaz, afféle képzémiivészeti
~egyperceseket”. Nem regény, nem
kidllitasi kataldgus, nem képzémi-
vészeti alkotds — egy percepcis
példatdr vizudlis alapi megfigye-
[ési szilankokbdl, melyeket a kiilvi-
laggal kapcsolatban lehet képekbe
és szavakba dnteni.

A kiadvdny kaphatd: Kisterem,
[rék Boltja, 1SBN kényv+galéria,
FUGA Budapesti Epitészeti Kozpont,
Ldng Téka Kényvesbolt

(x)
A 67




