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Bédy és Psyché

Nincs Bodyndl ellentmondasosabb a-
lakja a magyar
Annyi minden volt egyszerre — rend-
szeralkotd teoretikus, innovativ mii-
vész, mozgalomindité szervezd —, és
annyi mindennek tartottak — a film-
nyelv filozéfusanak, kordt megelS-
z& miivészforradalmarnak, a magyar
kulturdlis elszigeteltség falat attord
européernek, a partallam ideoldgiai
narrativajat kicselezni tudd, avantgard
lazaddnak és legfdként (nemcsak mii-
veiben, de megalkuvast nem t{ir6 sze-
mélyében is) viszonyitasi pontnak —,

filmmiivészetnek.

hogy a megmagyarazhatatlannak tar-
tott dngyilkossdga (1985) utan ki-
alakult nimbuszat {igynokmultja-
nak leleplezddése (1999) alig érin-
tette. Hiszen hivei magyarazatokat
taldltak a besiigasra (a rendezd igy
akart befolyast gyakorolni a hata-
lomra), valamint halalara (a titkos-
szolgdalat 6lte meg).

Baody életmiivét folyamatosan pub-
likaljak. Harom jatékfilmjét (koztilk a
Psyché restauralt rendezdi véltozatat)
kiadtak DVD-n, és irott miiveinek koz-
readasa is megkezdddott, Zaldn Vince
szerkesztésében, az
Akadémiai Kiad6 gon-
dozéasaban. A 2006-0s
elss kotet a palya elsd

szakaszanak elméleti
irasait kozli: cikke-
ket, filmnovelldkat,
onéletrajzot, tovab-
ba a filmféiskola

eldtt torténelem—filozofia szakot vég-
zett Bédy egyetemi szakdolgozatat. Ti-
zennégy év utan vallalta az MMA Kiadd
a folytatast — ez(ttal Gelencsér Gabor
szerkesztésében.

A masodik kitet a Psyché (1980) és
a Kutya éji dala (1983) cimd filmhez
kapcsolodd irasos anyagokat kozli.
A Psychének kidolgozott a forgatd-
kényve, amelyben jelezni lehetett a
filmbél kimaradt vagy mas helyen fel-
hasznalt részeket, am a Kutya éji dala
esetében, forgatokonyv nem lévén,
csak a szinopszis és a filmben 1évg,
zémmel improvizalt parbeszédek le-
jegyzése ad képet a végeredményrdsl.

A Kkapcsolédd irasos anyagoknal
is megvan ez a kiilonbség. A Psyché-
hez Wedres Sandor és Body Gabor
kozbtt lezajlott, szertedgazd kultlr-
torténeti, filozofiai, mitolégiai téma-
kat érintd, szellemi élményt nyudjto be-
szélgetés kapcsolddik. Ami azért is
érdekes, mert a verses regény szer-
zdje Body elkésziilt adaptacidjat ko-
vetden felt{inGen keriilte a vélemény-
nyilvanitast. Ugyancsak értékes ada-
lékokat tar fel a film genezisérdl, a
koncepcid kialakulasardl, a Bodyval
kozds munka soran felmeriilt mivé-
szi problémak megoldasarél, kidol-
gozasar6l vagy kidolgozatlansagarél
Csapldr Vilmosnak, a forgatokényv
szerzbjének elészava. Es ebben
a részben olvashatd az a levél is,
amelyben Bédy egy francia producert
probil meggy6zni filmje értékeirdl,
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valamint arrél, hogy forgalmazza és
tamogassa 4j filmterveit.

A Kutya éji dala keletkezéstorténe-
te kevésbé dokumentalt. A hianyossa-
got — itt nincs forgatékdnyv, csupan
dialdglista, amely nem ad semmilyen
leirast a kontextusrdl (nem tartal-
mazza a filmben alapvet§ fontossagl
alom- és asszociacids elemeket) —
nem potolja a téredékes jelenetlista és
a kiilén szévegként kozolt diszpozici-
6s konyv, ahogy az operat6r, Johanna
Heer jegyzete sem. A forgatasi terv
funkci6ju diszpozicids kionyv olvasa-
sat megnehezitik a szévegben hagyott
kellék-, ruha- és nyersanyagigényt
leird részek. Az operatfri jegyzetek
banélisak, Body maga sokkal igénye-
sebben osszefoglalta elképzeléseit a
hagyatékbdl eldkeriilt és itt eldszor
publikilt (eredetileg egy azonositat-
lan, német nyelvii orgdnumnak szant)
nyilatkozatvazlatban.

A legtanulsagosabb a konyvet for-
gatva Gjranézni a filmeket: valami éle-
sebben rajzoldédik ki, van, ami vitara
késztet, egyes részek felett eljart, ma-
sokon nem fogott az idd.

Body f6 erénye nem az, hogy Uj
formai eszkozoket taldlt ki. Ilyesmi-
bél joval kevesebb van, mint ameny-
nyit tulajdonitanak neki. A felvételeket
masok méar manipulaltdk elftte (ma-
gyar viszonylatban elég Huszdrikot és
Téth Janost s féként Erdély Miklost
megemliteni); sziir6ket, folidkat semn
& helyezett eldszor optika elé, az asz-
szociativ montazs pedig szinte kodz-
kincs volt (Dziga Vertovt6l Makk Ka-
rolyig szamos formaban alkalmaztak).
Ezért is disszonans, amikor Body az
emlitett francia producernek, Anatole
Daumnannak arrél panaszkodik, hogy a
Psychében alkalmazott ,szemléletileg
és technikailag UJ elemek rovidesen a

filmkészités kozkincsévé (-helyeivé)
valhatnak. Minthogy az tij szemlélet igy
jon fel, mint esd utan a gilisztak, attol
tartok, hogy sajatos geopolitikai hely-
zetemb6l addddan, tigy tiinhetek fel,
mint dnmagam epigonja, ha nem keriil
idében a vilag elé a filmem” (220.).

A kisérleti filmek tapasztalatat re-
mekmiivé formald Amerikai anzix utin
Bddy a sokszor vitatott, de méiga film-
készités alapvetd eszkozeként szolga-
16, hagyomanyos, dramatikus (jelene-
tekben, torténetben és karakterekben
gondolkodd) filmkészitési eljardsnak
a Psychében kivant az asz-
szociativ épitkezés, az alom-
dramaturgia, a filmanyagnak
realitastél wvald eltdvolitisa
(latvany és hang roncsola-
sa, szinezés, jeleneten, képen
beliili reflexié stb.) révén uj
értelmet adni, majd a drama-
turgiai funkcidt experimentd-
lis eszkozokkel érvényesiteni.

Az elkésziilt film problé-
maja éppen az, amiamost k-
zolt forgatdkonyv és a meg-
valdsult film Gsszevetésébdl
egyértelmii, hogy Csaplar Vil-
mos szivege igéretesebb,
mint a film. Hiszen a néha
braviros, maskor erdltetett
képi megoldasokon til a ren-
dezd nem forditott szitkséges
figyelmet a szinészvezetésre
(merev, teatralis vagy kino-
san civil minden szerepld) és
a szinészmozgatasra (a test-
beszéd szegényes). Tébbnyire
a barati korbdl felkért sze-
repli épplgy artisztikus térelemei
a rendezg rideg beallitasainak, mint
egy oszlop vagy egy nagyon szines-
re vilagitott erdd, és nemcsak az alig
mozdulé csoportképek tiinnek sta-
tikusnak, hanem egy baltermi tanc,
sOt, egy vagtatd kocsi is. Mert a sok
esemény, az élet vad korforgasa nem
a fejlddést, a valtozast, hanem a val-
tozatlanségot, az emberi természet
orok, a transzcendenstdl érintetlen
foldhozragadtsagat fejezi ki. Ez volt a
— Wedresétd] jelentisen eltérd — kon-
cepcid. Az eklektikus, maskor extrém
kameraallisokat és originalis felvételi
technikékat alkalmaz6 forma pedig az
Gjfajta latdsmadot szolgalta.

FOTS:

Body, a filmnyelv teoretikusa a
teériat filmezte palydja kezdeteitdl.
A Psyché esetében, mikdzben a filmké-
szités szemléletét akarta megjitani, va-
léjaban nem a filmet, hanem a film kon-

Ugyanez mondhaté el a Kutya éji
daldrdl is: a Csaplar novellajahoz (Szo-
ciogrdfia) rendelt tdrténet-, hangu-
lat- és karakterfoszlanyok nem gaz-
dagabb, hanem zstfoltabb narraciét
eredményeznek (a szokott, életidegen

jatékmodorral egyiitt). A kijtet erénye,
hogy ez akét szoveg nemesak egymas-
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sal vethet§ Ossze, hanem Body sajat
anyaggytjtésével, illetve a Gondolat-
vdzlatokban kifejtett koncepcidval is.
A novellaban izgalmas az allapot-
rajz, valésagosak az osszefiiggések,
a gyljtott anyagban sorsok kérvona-
lazédnak, szemléletmédok tarulnak
fel. A Gondolatvdzlatok viszont mar
azt taglalja (és ezt a film dialoglistdja
egyértelmiivé is teszi), hogy Bédy
csak hivatkozasi alapot keres elGzetes
koncepcidjanak kibontdsdhoz: mind-
ezt roncsolni, , mellékomponalni”
kell (256.), hogy kirajzolddjék ,a mai
magyar falunak a részben roppant
terhekkel, maradisdgokkal, részben
bizonyos konjunkturalis tulajdonsa-
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gokkal dsszevegyitett, azonban min-
denképpen passziv, mirmint szel-
lemi dolgok vonatkozésaban passziv
képe” (255.). Hogy Bddyt érdekelte-e
a magyar falu valdsaga, az tobb mint
kérdéses. Politikai és miivészi kocka-
zatvallalds nem ebben a kés§ Kadar-
kor eltompult kvazi szocializmusanak
alig burkolt kritikdjaként {innepelt
alkotasban van. E téren a dokumen-
tumfilmesek vagy a Budapesti Iskola
lényegesen hitelesebb, drnyaltabb és
empatikusabb képet rajzolt a 70-es,
80-as évek Magyarorszagardl. A be-
stigoi tevékenységének ismert-
té valdsa utan s6tét angyalként
aposztrofalt rendezd szamara
a tarsadalomkritikdnal jéval
fontosabb volt a valdsag 1at-
hatd szintjeit meghaladd szfé-
rak megidézése. Ezek azonban
kevésbé transzcendens vagy
misztikus tartalmak, inkabb
pszichologiaiak. Bédy koze-
get keresett élethazugsagban
é16, meggyétort, feldolgozat-
lan, félbemaradt sorsi, biinds
hései passidjahoz. Nem nehéz
belelatni a rendezét az altala
alakitott alpap szerepébe, és
azonositani a filmszéveg utol-
s6, immdar nem improvizélt
passzusanak latraval: ,,Mikéz-
ben minden szem varakozdan a
Megvaltéra mered, senki sem
veszi észre, hogy a bal lator
csendben leszall és hazasom-
fordal” (286.).

A kinematografus irasainak
megjelentetését vallaldé MMA
Kiadé érdeme jelentds, a szerkesztd
munkaja elismerésre méltd. Am Body
Gabor életmiive ért§ monografusra
var, aki feliilvizsgalja a rajongd vagy
elutasité értékitéleteket, valamint a
rendezd alakjat, cselekedeteit és don-
téseit érintd vélekedéseket. Gondolva
arra, hogy ,,a vilagot csakis és kizérd-
lagosan a maga totalitdsaban szabad
felfogni és értelmezni” és ,minden
Osszetartozik” - ahogy a kotet ElG-
hangjaban — baratja és palyatirsa ars
poeticdjat idézve — Tarr Béla fogalmaz.

Bddy Gabor nemcsak atvilagitotta
azt a rendszert, amelyben élt, hanem
sajatos ttjaival, vérrel megpecsételt
fausti alkujaval meg is testesitette azt.
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